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Allostudiosoluzioni
persucchiarel’anidride
carbonica o combattere
ilriscaldamento del pianeta
Magliespettisidividono
suicostiele conseguenze

Manipolareil clima

perrndurreigasserra
apazzasfida
della geoingegneria

SILVIABENCIVELLI

#ON possiamo nego-
ziareilnostrostiledi
vita? Non possiamo
smettere di produr-
. “*re, riscaldarci, muo-
verciinautomobile? Alloraéne-
cessario pensare a sistemi per
pulire il pianeta, Pulirlo dai gas
serra che stiamo immettendo
da decenni nell’atmosfera, e
proteggerlo dal riscaldamento
climatico e dai suoi devastanti
effetti. Eunafilosofiacheperan-
nieandatafortetraalcuniscien-
ziati, soprattutto di scuola ame-
ricana.Elasuaapplicazionepra-
tica & la ricerca di soluzioni tec-
nologiche per intervenire vo-
lontariamente sull’ambiente
del pianeta, che collettivamen-
te vengono chiamate geoinge-
gneria.

Aproposito dei cambiamenti
climatici la sfida della geoinge-
gneria ¢ quella di intervenire
nelcomplessosistemacherego-
lailclimaglobale “aggiustando-
lo” dopo che lo abbiamo “rotto”.
Le tecniche proposte sono es-
senzialmente due. C'é chi vor-
rebbe di succhiare l'anidride
carbonica atmosferica in ecces-
so attraverso sofisticati impian-
ti di pulizia dell’aria. E addirit-
tura chi studia il sistema di in-
spessire la stratosfera con goc-
cioline di acido solforico, per far
rimbalzare parte dei raggi sola-
ri nell'universo e ridurre la quo-
tanaturalediriscaldamentodel
pianeta. Tutto questo ci lasce-
rebbe liberi di continuare a im-

metterein atmosferagasserra,
di continuare a riscaldare il pia-
neta, e rimanderebbe i proble-
mi a un futuro remoto in cui la
tecnologia sara piu avanzata di
adesso.Mafunziona? Dopoanni
didibattito, gliscienziati ameri-
cani della National Academy of
Sciences (Nas) hanno risposto
conun “ni”. Ehanno voluto insi-
stere; 'unica cosa da fare per li-
mitare i problemi climatici del
pianetaéridurre le emissioni di
gasserra. llrapportodellaNasé
statopubblicatoduegiornifaed
éilrisultatodidiciottomesidila-
vorodaparte di un team di sedi-
ciesperti.Eilsuoriassuntoéuna
ramanzina per l'umanita: non
pensiate che la scienza possa
darviunabacchettamagicacon
cui, un giorno, riparare i danni
dell'inquinamento. Cercate

piuttostodi cominciare subitoa
crearne meno.

Le tecniche di geoingegne-
ria, dicono oggi gli scienziati
americani, potrebbero essere
rischiose. Non & chiaro, inoltre,
se siano davvero efficaci, so-
prattutto visti i costi. Edi certo
non saranno sufficienti a risol-
vere la questione. Per questo
siamoallapresadiposizione piit
freddadiogniprecedentesulte-
ma. Che si propone anche di co-
minciare a parlare di “interven-
ti climatici®, pit che di “inge-
gneria”: per non dare l'impres-
sione prematura di un controllo

che ancora nella realta non ab-
biamo.

Questoperdononsignificache
non valgalapena averla studia-
ta e continuarla a studiare. An-
zi: «proprio il fatto che ci siano
scienziatiimpegnatisugliinter-
venti geoingegneria dovrebbe
essere un campanello d’allar-
me: — ha spiegato Marcia Mc-
Nutt, la presidentessa della
commissione ed ex direttrice
della commissione scientifica
governativa US Geological Sur-
vey — significa che dobbiamo
davverofaredipitiperridurrele
emissioni, che poi & il modo pit
efficaceesicuropercombattere
i cambiamenti climatici», Ma
non solo: ci sono forti investi-
menti sulle sfide della geoinge-
gneria, come quelli di Bill Gates
che hafinanziato una ricerca di
Harvard per lo sviluppo di mo-
delli informatici sul clima futu-
ribile. E su questi il rapporto &
chiaro: bisogna continuare a
studiare.

Ma attenzione, precisa. Non
ci sono problemi soltanto am-
bientali o di costi, dietro alla
geoingegneria. Spruzzare aci-
do solforico negli strati alti del-
I'atmosfera per produrre un pa-
rasole spaziale potrebbe infatti
porre problemi di natura politi-
ca e sociale. Perché, se anche
funzionasse, potrebbe diventa-
re una soluzione locale a un pro-

blema globale: potrebbe, cioé,
essere sviluppata a copertura
dei paesi ricchi, da sempre pit
inquinanti, facendoli sentire
autorizzatiacontinuareainqui-
nare. Tutto questo a spese di
quelli poveri, sempre piu sco-
pertisottoal sole battente.
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SERGIO CASTELLARI, CLIMATOLOGO
“Ignoriamo/irischi
emeglio puntare
sulle rinnovabili”

LAURASERLONI

» Ageoingegnerianon & unatec-
nologia matura, giusto lavo-
arci ma i rischi sono ancora
. g troppo alti». Per Sergio Castel-
lari, climatologo e ricercatore del Centro
eurc-mediterraneo per i cambiamenti cli-
matici, la via maestra & quella suggerita
nell'ultimo rapportodell’ Ipcc— Intergo-
vernmental Panel on Climate Change —
che mostra quali sono le soluzioni per arri-
vare a zero emissioni entroil 2100.
Lageoingegneria puo essere utile a sal-
vareil pianeta dall’effetto serra?
«Serve grande prudenza perché i poten-
zialirischi non si conoscono ancora in mo-
do adeguato».
Qualisonoirischi?
«La geoingegneria & quellache prevede
I'emissionein atmosfera di particolato di
aerosol per schermare

laradiazione solare
provocando un raf-
freddamento climati-
co. E come simulare
una continua potente
eruzione vulcanica, co-
me quella avvenuta a
Tambora, un'isoladel-
1'Indonesia, nel 1815,
Quell'eruzione ha
emesso grandi quantita di solfati che han-
no schermato le radiazioni solari e provo-
cato un temporaneo raffreddamento nel
1816 che fu definito “I'anno senza estate”,
Quindi riproducendo queste eruzioni non
sappiamo cosa puo succedere»,

Qual & allora la strategia migliore con-

troil cambiamento climatico?
«E quella contenuta nell'ultimo rapporto
dell'Ipcc che punta aridurre I'emissione di
gas serra»

Come?
«Conun usomaggiore delle energie rinno-

~vabili per arrivare al 80% entroil 2100. E

ancorariducendo la deforestazione ei sus-
sidi per le attivitalegate ai gas serra e au-
mentandoil patrimonio forestale».




