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Lo split payment sui professionisti? Inefficace

lavorano con pubblica ammi-

nistrazione, societd partecipate
dalla Pa e societa quotate, non incas-
seranno piti "Tva sulle proprie fatture,
L'estensione dello split payment ad
avvocati, architetti, commerciali-
sti ecc. & prevista dal decreto legge
approvato dal Consiglio dei ministri
dell’ 11 aprile. Da luglio quindi anche
I'Ivarelativa a queste fatture sard ver-
sata all’Erario direttamente dalla Pa (o
societa quotata o partecipata) come
gid avviene quando a fornire il bene
o il servizio & un’impresa. Lo scopo
& quello di proseguire su una strada
virtuosa che avrebbe gia consentito
all’erario di recuperare 2,1 miliardi di
euro di evasione. In pratica il mecca-
nismo impedisce a chi emette fattura
di incassare 1'Iva e poi di non river-
sarla all’Erario (chiudendo bottega o
comunque sparendo dalla circolazio-
ne). Difficile perd pensare che ci sia-
no tanti professionisti che, dopo aver
mcassato gli onorari, spariscano dal-
la circolazione per non pagare ['Iva.
Sarebbe troppo facile rintracciarli,
anche perché i loro pagamenti sono
molto ben tracciati, essendo gravati
da una ritenuta d’acconto per le im-

Dal 1° luglio i professionisti che
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poste dirette (normalmente del 20%).
La misura in termini di lotta all’eva-
sione non porterd quasi nulla. Il vero
scopo sembra essere piuttosto drenare
liquidita dai professionisti all’Erario.
Forse Padoan non sapeva dove andare
arecuperare i pochi miliardi necessari
arendere accettabili i conti pubblici ai
censori di Bruxellese non ha guardaio
troppo per il sottile. 1 risultato perd
sara di breve respiro perché, a fronte
di un miglioramento dei tlussi finan-
ziari della Pa (e di un peggioramento
di quelli dei professionisti), entro po-
chi mesi aumenteri lo stock dei cre-
diti Iva, cioé dei mancati pagamenti
della Pa. Problema che il governo ha
cercato di risolvere per anni, con ri-
sultati modesti, e che ora si appresta
ad aggravare. Anche perché lo stesso
decreto legge prevede lariduzione da
15 a 5 mila euro del tetto massimo
del credito d’imposta compensabile
con semplice richiesta e senza visto
di conformita: quindi da una parte si
accresce lo stock dei crediti d'imposta
e dall’altra se ne rende piti difficile la
restituzione. Dietro il paravento del-

la lotta all’evasione si cela in realta il
tentativo, di breve respiro, di scaricare
un problema di liquidita dalle casse
pubbliche a quelle di una particolare
categoria di contribuenti. Facile pre-
vedere che il professionista medio
si senta preso per i fondelli. E non
¢ difficile immaginarne la reazione
quando, nei prossimi giomi, ascolterit
i vertici dell’amministrazione finan-
ziaria esaltare per I'ennesima volta
I'importanza della compliance nel
rapporto tributario. Diventera sempre
pitl forte la tentazione di votare Gril-
lo alle prossime elezioni. Tanto pi
che lo stesso provvedimento contiene
un’altra norma stridente con i principi
di equitd e pari dignita tra contribuen-
te e Fisco: quella che aumenta da 20 a
50 mila euro il valore delle controver-
sie tributarie da sottoporre preventiva-
mente alla mediazione tributaria, di
tatto una duplicazione della procedu-
ra gia prevista dall’accertamento con
adesione, con |'unica differenza che
I"interlocutore non & |'Utticio Con-
trollo dell’ Agenzia delle Entrate ma
I'Ufficio Legale della stessa. Quindi
non un giudice terzo ma la stessa par-
te che ha emanato I'atto impugnato!
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